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1 Uvod

1 Wstep

Metodika popisuje proces kontroly a hodnoceni projektovych zamérl a zadosti o podporu pro projekty, které jsou
predkladany v ramci vSech priorit programu Interreg Cesko-Polsko na léta 2021-2027. Metodika se nevztahuje na
hodnoceni projektd Fondl malych projekt.

1.1 Zavaznost verzi metodiky

Pro kontrolu a hodnoceni zadosti o podporu v zasadé plati, Ze se postupuje dle verze metodiky platné v dobé
vyhlaSeni vyzvy. Ve vyjime€nych pfipadech, kdy je napf. nutné reagovat na zmény legislativy, odstranit nesoulad
mezi jednotlivymi ustanovenimi metodiky nebo mezi metodikou a jinymi dokumenty, které stanovuji podminky pro
podavani zadosti, je mozné provést zmény metodiky a tyto zmény aplikovat u jiz vyhlaSené vyzvy za splnéni
nasledujicich podminek:

- zmény je mozné uplatnit na kontrolu a hodnoceni v8ech Zadosti v dané vyzvé, v pfipadé pribéznych vyzev na
vSechny terminy dané vyzvy s vyjimkou uz uzavfenych kol,

- zmény nebudou k tizi Zzadného z Zadatelu,

- zmény nepovedou k zasadni zméné podminek pfislusné vyzvy (napf. zmény, které by vedly ke zméné okruhu
projektt nebo Zadatell, ktefi by mohly podat Zadost),

- 0 platnosti t&échto zmén bude vzdy informovano u dané vyzvy na webu programu.

Metodyka opisuje proces kontroli i oceny propozycji projektowych oraz wnioskéw o dofinasowanie dla
projektéw, ktére sa sktadane w ramach wszystkich priorytetéw programu Interreg V-A Czechy-Polska na
lata 2021-2027. Metodologia nie ma zastosowania do oceny projektéw Funduszy Matych Projektéw.

1.1 Wiazacy charakter wersji metodyki

Do sprawdzenia i oceny wnioskéw o dofinansowanie zasadniczo stosuje sie wersje metodyki
obowigzujacg w momencie ogtoszenia naboru. W wyjgtkowych przypadkach, kiedy konieczne jest
zareagowanie na zmiany prawne, usuniecie niespdjnosci miedzy poszczegdlnymi postanowieniami
metodyki lub miedzy metodykg a innymi dokumentami okreslajgcymi warunki skfadania wnioskow
projektowych, mozliwe jest wprowadzenie zmian w metodyce i zastosowanie tych zmian do juz
ogtoszonego naboru, jednak przy spetnieniu nastepujgcych warunkow:

- zmiany mogg by¢ stosowane do sprawdzania i oceny wszystkich wnioskéw w danym naborze, a w
przypadku naborow ciggtych do wszystkich terminéw danego naboru z wyjgtkem juz zakonczonych
etapéw naboru,

- zmiany nie mogg by¢ niekorzystne dla zadnego z wnioskodawcow,

- zmiany nie doprowadzg do zasadniczej zmiany warunkéw danego naboru (np. zmiany zakresu
projektow lub grupy wnioskodawcéw, ktérzy mogliby ztozy¢ wniosek projektowy),

- na stronie internetowej programu zawsze bedzie podana informacja o obowigzywaniu tych zmian w
danym naborze.
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1.2 Struktura procesu

1.2 Struktura procesu

Vyhlaseni vyzvy

Odstranéni vad a
nedostatku
projektové zadosti

Hodnoceni
preshranicni
spoluprace

PredloZeni
projektového zaméru

Kontrola zadosti

Hodnoceni kvality
projektu a
preshrani¢niho
dopadu

Rozhodnuti o
(ne)financovani
projektu

Stanovisko JS k
projektovému
zaméru

PfedlozZeni Zadosti

Hodnoceni pfinosu
pro Zivotni prostiedi
(u vybranych priorit)

Projednani projektu
na Monitorovacim
vyboru

Ogtoszenie naboru
projektow

Usuniecie wad i
uchybien wniosku

Ocena
transgranicznej
wspotpracy

Ztozenie propozycji
projektowej

Kontrola wniosku

Ocena jakosci
projektu i wptywu
transgranicznego

Decyzja o

(nie)dofinansowaniu

projektu

Opinie WS do
propozycji
projektowej

Ztozenie wniosku

Ocena korzysci na
srodowisko (dla
wybranych
priorytetéw)

Rozpatrzenie
projektu na
Komitecie
Monitorujgcym

2.1 Vymezeni pojmu

2 Obecna pravidla predkladani z

adosti a proces jejich predklad

s 7

ani

2 Ogolne zasady i proces skladania wnioskow

2.1 Definicje

Projektovy

zameér

Nabor
projektow

Propozycja
projektowa
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Vyzva

V ramci programu jsou realizovany vyzvy, které vyhlaSuje Ridici organ (poskytovatel dotace) na zakladé
Harmonogramu vyzev schvaleného Monitorovacim vyborem.

Vyzvy mohou byt vyhlaSeny bud:
- kolové s jednim terminem pro pfedkladani zadosti,
- prabézné s vice terminy pro predkladani zadosti.

Podrobné informace o vyzvach v ramci jednotlivych specifickych cil(l Ize nalézt na webové strance programu www.cz-
pl.eu.

Nabor projektow

W ramach programu sg realizowane nabory, ktére ogtasza Instytucja Zarzadzajaca (udzielajgcy
dofinansowania) na podstawie Harmonogramu naboréw zatwierdzonego przez Komitet Monitorujgcy.

Nabory mogg by¢ ogtoszone w nastepujgcych trybach:
- w trybie etapowym - z jednym terminem skfadania wnioskoéw,
- w trybie cigglym - z kilkkoma terminami skfadania wnioskoéw.

Szczegdtowe informacje na temat naboréw w ramach szczegdlowych celéw znajdujg sie na stronach
internetowych programu www.cz-pl.eu.

Mimo vyhlasenou vyzvu neni mozné zadosti predkladat.

Poza ogtoszonym naborem nie ma mozliwosci skfadania wnioskow.

Projektovy zamér

Po vyhlaseni vyzvy kazdy Zadatel, spole¢né s partnerem z druhé strany hranice, pfedlozi na JS projektovy zameér.
Projektovy zamér se predklada elektronicky prostfednictvim webovych stranek www.cz-pl.eu.

Propozycja projektowa

Po ogtoszeniu naboru kazdy wnioskodawca, wspdlnie z partnerem z drugiej strony granicy, ziozy do WS
propozycje projektowg elektronicznie przez strone internetowg https://pl.cz-pl.eu/ .

Projektovy zamér musi byt odeslan na JS nejpozdéji v terminu, ktery je uveden v
prislu§né vyzvé.

Propozycja projektowa musi zosta¢ przestana do WS najpozniej w terminie, ktory jest
podany w warunkach danego naboru.

JS nejpozdéji 4 tydnd pred ukonéenim pfijmu Zadosti posle emailem stanovisko k obdrzenému zaméru. Stanovisko
neni pro Zadatele zavazné a je pouze doporucenim, jehoz cilem je zkvalitnéni pfipravovaného projektu.

WS najpozniej do 4 tygodni przed zakonczeniem przyjmowania wnioskéw projektowych przesle emailem
opinie dotyczgcg otrzymanej propozyciji. Opinia nie ma charakteru wigzgcego dla wnioskodawcy i stanowi
rekomendacje majgce na celu podniesienie jakosci przygotowywanego projektu.

Zadost
Po predlozeni prgjektového zaméru Zadatel v monitorovacim systému https://iskp21.mssf.cz/ vyplni projektovou
z&dost v€. priloh. Zadost nasledné finalizuje a opatfi elektronickym podpisem.

Takto pfedlozena zadost je podstoupena kontrole a hodnoceni.

Whniosek

Po ztozeniu propozycji projektowej wnioskodawca w systemie monitorujgcym https://iskp21.mssf.cz/
wypetni peten wniosek projektowy wraz z zatgcznikami. Nastepnie wniosek finalizuje i podpisze podpisem
elektronicznym.

Tak ztozony wniosek jest przekazywany do procesu kontroli i oceny.

Vsechny ukony souvisejici s projektem od okamziku predlozeni uplné zadosti
probihaji v monitorovacim systému.

Wszystkie operacje zwigzane z projektem od momentu ztozenia petnego wniosku
odbywaja sie w systemie monitorujgcym.

Podrobné informace o Zadosti jsou popsany v Pfiruce pro zadatele.

Szczegotowe informacje o wniosku sg opisane w Podreczniku wnioskodawcy
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2.2 Systém kontroly a hodnoceni

2.2 System kontroli i oceny

Kontrola formalnich
nalezitosti a
prijatelnosti

Vécné hodnoceni

Kontrola wymogoéw
formalnych i
kwalifikowalnosci

Ocena projektu

V ramci hodnoceni projektovych zadosti nejprve probiha kontrola formalnich nalezitosti a pfijatelnosti projektu, ktera
je nezbytnou podminkou k uskuteénéni dal§iho hodnoceni. Po spinéni vSech kritérii nasleduje hodnoceni kvality
projektu a dale hodnoceni z hlediska preshraniéniho dopadu a urovné preshrani¢ni spoluprace. U tfi vybranych priorit
probéhne dale také hodnoceni pfinosu pro Zivotni prostfedi (a specificky cil).

W ramach oceny wnioskéw projektowych najpierw odbywa sie kontrola wymogéw formalnych i
kwalifikowalnosci projektu, ktéra jest warunkiem koniecznym do przeprowadzenia dalszej oceny. Po
spetnieniu wszystkich kryteriow nastepuje ocena jakosci projektu, a nastepnie ocena z punktu widzenia
wptywu transgranicznego i poziomu wspétpracy transgranicznej. W trzech priorytetach zostanie réwniez
przeprowadzona ocena korzystnego wplywu na srodowisko naturalne (oraz cel szczegétowy).

Cast kontrolnich ginnosti a hodnoceni provadsji pracovnici JS a &ast externi experti. Kritéria kontroly formalnich
nalezitosti, pfijatelnosti a hodnoceni preshrani¢ni spoluprace, kvality a dopadu a pfinosu pro Zivotni prostfedi (a
specificky cil) jsou pFilohami €. 1 — 7.

Cze$¢ czynnosci kontrolnych i oceny przeprowadzajg pracownicy WS, a czes¢ eksperci zewnetrzni.
Kryteria kontroli wymogoéw formalnych i kwalifikowalnosci i oceny wspdlpracy transgranicznej, jako$ci i
wptywu i korzysci dla $rodowiska (i dla sczegélowego celu) sg zatgcznikaminr 1 — 7.

Minimalni pozadavky na projekty

Projekty k financovani vybira MV na zakladé celkového hodnoceni kazdého z projektl. Monitorovaci vybor
projednava pouze projekty, které v hodnoceni obdrzely nejméné 70 % maximalniho poctu bodu (bez zapogitani bodu
z hodnoceni pfinosu pro Zivotni prostfedi — kap. 5.4) a sou¢asné jen ty projekty, které zaroven v kritériich kvality ¢. 1-
4 ziskaly min. 70 % bod0.

Minimalne wymagania dla projektow

Projekty do dofinansowania wybiera KM na podstawie tgcznej oceny kazdego z projektéw. Komitet
Monitorujacy rozpatruje jedynie projekty, ktére podczas oceny uzyskaty co najmniej 70% maksymalnej
liczby punktéw (bez liczenia punktéw z oceny korzystnego wptywu dla $rodowiska — kap. 5.4) i
jednoczesnie w kryteriach jakosci nr 1-4 zdobyly min. 70 % punkow.

2.3 Dorucovani pisemnosti prostrednictvim monitorovaciho systému

2.3 Dostarczenie korespondencji za posrednictwem Systemu Monitorujagcego

Veskeré pisemnosti jsou doruéovany prostrednictvim monitorovaciho systému
ISKP 2021+.

Wszystkie dokumenty i korespondencja jest dostarczana za posrednictwem systemu
monitorujacego ISKP 2021+.

Pisemnost doru¢ena Zadateli prostfednictvim monitorovaciho systému se povazuje za doru¢enou okamzikem, kdy se
do monitorovaciho systému (ISKP 2021+) pfihlasi jakakoliv osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého opravnéni v
ramci monitorovaciho systému pfistup k dokumentu.

Pokud se do 10 kalendarnich dnu od vloZzeni dokumentu do monitorovaciho systému Zadna takova osoba do systému
nepfihlasi, bude se dokument povazovat za doruéeny poslednim dnem této Ihlty.

Korespondencja dostarczona wnioskodawcy za posrednictwem systemu monitorujgcego jest traktowana
za dostarczong w momencie, kiedy do systemu monitorujacego (ISKP 2021+) zaloguje sie jakakolwiek
osoba, ktoéra w ramach swojego upowaznienia w systemie monitorujgcym ma dostep do dokumentu.

W przypadku, gdy ta osoba nie zaloguje sie w systemie w terminie 10 kalendarzowych dni od przekazania
wnioskodawcy dokumentu, uwaz sig go za dostarczony w ostatnim dniu tego terminu.

2.4 Procedura Zadosti o pfezkum

2.4 Procedura odwotfawcza

Zadatel ma pravo vyjadrit se k vysledkam kontroly formalnich nalezitosti, kontroly
prijatelnosti a vysledkiim projednani Zadosti na Monitorovacim vyboru.

Whnioskodawca ma prawo odnies¢ sie do wynikow kontroli wymogoéw formalnych,
kontroli kwalifikowalnosci oraz wynikéw posiedzenia Komitetu Monitorujacego
dotyczacego wnioskow projektowych.

PredloZeni zadosti o pfezkum:

Zadatel m(ize podat Zadost o pFezkum vysledkd kontroly formalnich naleZitosti, kontroly pFijatelnosti a vysledkul
projednani zadosti na Monitorovacim vyboru. Ta je predkladana skrze ucet Zadatele v systému IS KP 21+

Ztozenie odwotania:

Whnioskodawca moze zlozy¢ odwotanie od wynikéw kontroli
kwalifikowalnosci

wymogow formalnych, kontroli
oraz _wynikdow posiedzenia Komitetu Monitorujgcego.. Skiada jeprzez konto
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prostfednictvim modulu Zadost o pfezkum (zobrazeného u formulare zadosti), nebo prostfednictvim depese v tomto
systému.

Zadost o prezkum je predkladana v nejzazsim terminu 5 pracovnich dni ode dne doruéeni piislusného oznameni (o
spInéni kontroly formalnich nalezitosti a pfijatelnosti — prostfednictvim aplikace ISKP 2021+.

Zadost o pfezkum je mozné podat pouze jednou.

wnioskodawcy w systemie ISKP 21+ poprzez modut Wniosek o zbadanie decyzji (widoczny we
formularzu wniosku) lub za posrednictwem depeszy w tym systemie.

Odwotanie jest skladane najpdzniej w terminie 5 dni roboczych od dnia doreczenia danego
zawiadomienia (o spetnieniu kryteriow kontroli wymogéw formalnych i kwalifikowalnosci — za
posrednictwem aplikacji ISKP 2021+.

Odwotanie mozna ztozy¢ tylko raz.

Posouzeni zadosti o prezkum:

Zadosti o pfezkum posuzuje komise, ktera se sklada z predstaviteli RO a NO. Komise muze rozhodovat bud na svém
zasedani (fyzickém ¢i online), nebo korespondenéné. Rozhodnuti o pfislusné Zzadosti o prezkum je tak pfijato
spole&né zastupci RO a NO.

Komise rozhoduje na zakladé predlozené adosti o prezkum a dal$ich podkladu, které si RO/NO vyzadaji od JS,
pfipadné dalSich subjektl. Odﬂvodnénivrozhodnutl' bude vzdy uvedeno v zapise z posuzovani Zadosti o pfezkum,
jenz bude zajiStén a podepsan zastupci RO a NO.

Vysledek vypofadani zadosti o pfezkum bude Zadateli sdélen prostfednictvim monitorovaciho systému.

V pfipadé, Ze se zadost o pfezkum tyka vysledk( projednani Zadosti na MV, a je vyhodnocena jako dlivodna, je tato
Z&dost o dotaci opétovné predloZzena k novému posouzeni Monitorovacimu vyboru na nejbliz§imu zasedani.

Ocena odwotania:

Odwotanie rozpatrzuje Komisja, ztozona z przedstawicieli I1Z i IK. Komisja moze podejmowac¢ decyzje
podczas swojego posiedzenia (stacjonarnegolub online) lub korespondencyjnie. Decyzja o danym
odwotaniu jest przyjmowana wspolnie przez I1Z i IK.

Komisja podejmuje decyzje na podstawie odwotania i na podstawie innych dokumentéw, ktére na
wniosek 1Z/IK otrzyma od WS Iub innych podmiotéw. Uzasadnienie decyzji zostanie uwzglednione w
protokole oceny odwotan, ktéry bedzie sporzadzony i podpisany przez przedstawicieli 1Z i IK.

Wynik rozpatrzenia odwotania
monitorujgcego.

jest przekazywany wnioskodawcy za posrednictwem systemu

W przypadku, gdy odwotanie dotyczy wyniku posiedzenia KM w sprawie wniosku, a zostanie rozpatrzone
jako uzasadnione, wniosek ten jest sktadany do ponownej oceny przez Komitet Monitorujgcy na kolejnym
spotkaniu.

3 Proces predlozeni zadosti

3 Sktadanie wniosku

Predlozeni
uplné
projektové

Stanovisko JS k
projektovému
zaméru

Predlozeni
projektového
zaméru

Ztozenie
petnego
whiosku

Ztozenie
propozycji
projektowej

Opinia WS do
propozycji
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3.1 Predkladani projektového zaméru

3.1 Sktadanie propozycji projektowej

Termin predlozZeni:

Projektovy zamér je nutné predlozit nejpozdéji v terminu, ktery je uveden ve vyzvé, a to v elektronické podobé.

Termin skfadania:

Propozycje projektowa, nalezy ztozy¢é w formie elektronicznej najpézniej w terminie, ktéry jest okreslony
w warunkach naboru.

Forma pfedloZeni:

Zadatelé vyplni pislugny formulaf na webovych strankach www.cz-pl.eu. Sougasné s tim nahraji také Prohlageni
k projektovému zaméru, podepsané osobami opravnénymi jednat za jednotlivé partnery.

Kazdy Zadatel maze v rdmci prabézné vyzvy predlozit po celou dobu trvani této vyzvy nejvice 3 projektové zaméry
(at uz v roli vedouciho partnera nebo projektového partnera).

Forma skfadania:

Whioskodawcy wypetniajg odpowiedni formularz na stronie internetowej https://pl.cz-pl.eu/. Rébwnoczenie
wgrajg réwniez Oswiadczenie dla propozycji projektowych, podpisane przez osoby uprawnione do
reprezentowania poszczegolnych partnerow.

Kazdy wnioskodawca moze w ramach naboru ciggtego ztozy¢ w czasie catego okresu trwania danego
naboru maksymalnie 3 propozycje projektowe (jako partner wiodgcy lub partner projektu).
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Nalezitosti projektového zaméru:

e  VSechna pole formulafe musi byt vypinéna v obou jazykovych verzich.

e Jazykové verze nesmi byt z obsahového hlediska v rozporu.

. Osvédéeni musi byt podepsano osobami opravnénymi k zastupovani v§ech jednotlivych partnert nebo
osobami k podpisu zplnomocnénymi, v€. plné moci.

eV prGbéznych vyzvach nepfedlozil stejny partner vice nez tfi zaméry. V pfipadé subjektl, které nemaiji
pravni subjektivitu a jsou zaroven realizatory aktivit projektu svého zfizovatele (partnera) se limit poctu
zamérl pocita pro kazdého realizatora zvlast.

Wymagania dla propozycji projektowej:

. Wszystkie pola formularza muszg by¢ wypetnione w obu wersjach jezykowych.

. Wersje jezykowe nie mogg by¢ rozbiezne w zakresie tresci merytorycznej.

. Oswiadczenie musi by¢ podpisane przez osoby upowaznione do reprezentowania
poszczegolnych partneréw lub tez przez osoby posiadajgce petnomocnictwo wraz z
petnomocnictwem.

e W naborach w trybie ciggtym dany partner nie ztozy wigcej niz trzy propozycje. W przypadku
podmiotéw nieposiadajgcych osobowosci prawnej, ktére jednoczesnie sa realizatorami
dziatan projektowych swojego organu zatozycielskiego (partnera), limit liczby propozycji
liczony jest dla kazdego realizatora osobno.

MozZnost odstranéni nedostatku:

Pokud nebudou vy$e uvedené nalezitosti spinény, vedouci partner bude e-mailem vyzvan k opravé nedostatkt ve
Ihaté 5 pracovnich dni. V pfipadé prubéznych vyzev bude opraveny projektovy zamér zafazen do poradi predloZzenych
zamérd az v momenté, kdy bude splfiovat v§echny formalni nalezitosti.

Mozliwos$¢ usuniecia uchybien:

W przypadku niespetnienia powyzszych wymagan, partner wiodgcy zostanie wezwany drogg mailowg do
usuniecia uchybien w ciggu 5 dni roboczych. W przypadku naboréw w trybie cigglym, poprawiona
propozycja projektowa zostanie uwzgledniona na liscie ztozonych propozycji dopiero wtedy, gdy spetni
wszystkie wymogi formalne.

Kazdy potencialni Zadatel je opravnén vyuzit bezplatné konzultace u Regionalnich
subjektll a/nebo JS, a to v kazdé fazi pripravy projektového zaméru a Gplné zadosti
0 podporu.

Kazdy potencjalny wnioskodawca ma prawo do skorzystania z bezptatnych konsultacji
udzielanych przez Regionalny Punkt Kontaktowy i/lub WS, w kazdej fazie przygotowania
propozycji projektowej oraz petnego wniosku o dofinansowanie.

3.2 Vydani stanoviska JS

3.2 Wydanie opinii WS

Po obdrzeni projektového zaméru zasle JS vedoucimu partnerovi nezavazné stanovisko. Posila je také na védomi
pfislusnému Regionalnimu subjektu, a to elektronicky (emailem) nejpozdéji 4 tydny pfed ukoncenim pfijmu zadosti
Vv ramci dané vyzvy.

Po otrzymaniu propozycji projektowej WS przesle partnerowi wiodacemu niewigzgcg opinie. Przekaze jg
réwniez do wiadomosci odpowiedniego Regionalnego Punktu Kontaktowego droga elektroniczng (e-
mailem) najpozniej 4 tygodnie przed zakonczeniem przyjmowania wnioskéw projektowych w ramach
danego naboru.

Doporuceni obsazena ve stanovisku k projektovému zaméru je mozné s JS prokonzultovat. Konzultace je mozné,
kromé konzultaci v sidle JS, uskutec¢nit také online formou videohovoru. Mozné je také vyuzit termin konzultaci JS
v regionech.

Zalecenia zawarte w opinii do propozycji projektowej mozna skonsultowa¢ z WS. Oprécz konsultacji w
siedzibie WS, mozliwa jest rowniez wideorozmowa online. Mozliwe jest rowniez wykorzystanie konsultacji
organizowanych przez WS w regionach.

Podrobné informace o planovanych konzultaénich dnech pro kazdou vyzvu jsou
zverejnény na webové strance Programu www.cz-pl.eu a v monitorovacim
systému.

Szczegotowe informacje o planowanych dniach konsultacji dla kazdego naboru
znalez¢ mozna na stronie internetowej Programu https://pl.cz-pl.eu/ oraz w systemie
monitorujgcym.

V pfipadé pribéznych vyzev jsou stanoviska k projektovym zdmérdm vydavana v zavislosti na kapacité JS, a to v
takovém poradi, v jakém byly pfedlozeny jednotlivé projektové zaméry. Mnozstvi garantovaného poctu vydanych
stanovisek je specifikovano v dané vyzvé. PfedloZzeny mohou byt pouze zadosti, k nimz byl podan zamér minimalné
6 tydnl pred terminem pro predloZeni Zadosti a k nimz bylo vydano stanovisko.

W przypadku naboréw ciggtych, opinie o propozycjach projektowych wydawane sg w zaleznosci od
mozliwosci WS, w kolejnosci ztozenia poszczegdinych propozycji projektowych. Zagwarantowana ilo$¢
wydanych opinii zostanie okreslona w specyfikacji danego naboru. Sktada¢ mozna wytacznie wnioski dla
ktorych propozycja projektowa zostata ztozona w terminie co najmniej 6 tygodni przed terminem
sktadania wnioskéw projektowych i zostata wobec niej wydana opinia.
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3.3 Predkladani aplné Zadosti

3.3 Skiadanie petnego wniosku

Po obdrzeni stanoviska JS miize zadatel zah4jit pfipravu projektu a vyplni Uplnou verzi Zadosti.

Po otrzymaniu opinii WS wnioskodawca moze rozpoczg¢ przygotowanie projektu i wypetnianie petnego

whniosku.

Pfi vypliiovani zadosti je nutné postupovat podle Pfirucky pro zadatele a pokynt
pro projekty v ramci pfislusného specifického cile.

Podczas wypetniania wniosku nalezy postepowac zgodnie z Podrecznikiem
Whnioskodawcy i instrukcjami dla projektéw w ramach poszczegélnego
sczegolowego celu.

Zadost se predklada pomoci monitorovaciho systému https://mseu.mssf.cz pouze v elektronické podobé.

Whiosek skftadany jest za posrednictwem systemu monitorujgcego https://mseu.mssf.cz wylgcznie w
formie elektronicznej.

Zadost musi byt podepsana kvalifikovanym elektronickym podpisem.

Whniosek nalezy podpisa¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Pouzivani kvalifikovaného elektronického podpisu je nezbytné nejen k podepsani zadosti, ale bude také nutné v
pfipadé schvaleni projektu k financovani MV v obdobi jeho realizace, napf. u Zzadosti o zmeény, predkladani

monitorovacich zprav a zadosti o platbu.

Stosowanie podpisu elektronicznego jest niezbedne nie tylko do podpisania wniosku, ale bedzie réwniez
konieczne w przypadku zatwierdzenia projektu do dofinansowania przez KM w okresie jego realizaciji,
np. w przypadku wniosku o zmiane, sktadania raportéw monitorujgcych i wnioskéw o ptatnosé.

4 Kontrola predlozené zadosti

4 Kontrola ztozonego wniosku
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4.1 Kontrola formalnich nalezZitosti a pfijatelnosti

4.1 Kontrola wymogow formalnych i kwalifikowalnosci

JS provadi kontrolu formalnich nalezitosti a pfijatelnosti Zadosti v monitorovacim systému na zakladé stanovenych
kritérii pro pfislusny specificky cil. Kontroly kazdého projektu se U€astni vzdy esky a polsky pracovnik JS tak, aby
bylo zajisténo adekvatni provedeni kontroly s ohledem na narodni specifika (odchylky narodni legislativy apod.).

Kontrola je provadéna na zakladé kritérii kontroly formalnich nalezitosti a pfijatelnosti (pfilohy 1 — 7) a je
provedena formou ANO/NE.

Do monitorovaciho systému se zadava pouze vysledek hodnoceni, tedy zda projekt splnil/nesplnil kontrolu formalnich
nalezitosti a pfijatelnosti. Check-list kontroly formalnich nalezitosti a pfijatelnosti, podepsany obéma hodnotiteli, je
vkladan do systému jako pfiloha hodnoceni.

V pfipadé, ze JS v ramci kontroly pfijatelnosti zjisti néjaké nedostatky, které nejsou divodem pro nesplnéni daného
kritéria, ale mohly by mit vliv na hodnoceni projektu, musi toto uvést v komentafi.

V pfipadé, Ze JS pfi kontrole pfijatelnosti sezna, Ze zaméfeni zadosti je vyznamné obdobné s nékterym z jiz v minulosti
realizovanych preshrani¢nich projektt zu¢astnénych partner(i (a pokud neni v zadosti zaroven dostate¢né vysvétieno,
pro¢ ma smysl projektové aktivity opakovat vc¢i dané cilové skupiné), upozorni na tuto skute¢nost panel expertll a
poskytne mu o tom doklad prfed hodnocenim kvality a pfeshrani¢niho dopadu. V souladu s vysledkem hodnoceni JS
o této skute¢nosti upozorni komentarem také Monitorovaci vybor, a nedoporuci takovy projekt k financovani. Spolu s
komentarem k projektovému listu JS doplni podklady, prokazujici obdobnost zaméfeni zadosti s jiz realizovanym
projektem. Monitorovaci vybor nasledné rozhodne, zda podpofi takovy projekt.

WS przeprowadza kontrolg wymogoéw formalnych i kwalifikowalnosci wniosku w systemie monitorujgcym,
w oparciu o ustalone kryteria dla celu szczegétowego. W kontroli kazdego projektu zawsze biorg udziat
czeski i polski pracownik WS, tak, aby zapewniona zostata adekwatna kontrola z uwzglednieniem
specyfik narodowych (réznice prawodawstwa narodowego itp.).

Kontrola przeprowadzana jest w oparciu o kryteria kontroli wymogoéw formalnych i kwalifikowalnosci
(zataczniki 1 - 7) i przyjmuje forme odpowiedzi TAK/NIE.

Do systemu monitorujgcego wpisuje sie jedynie wynik oceny, tzn. informacje czy projekt spetnit/nie spetnit
warunkéw kontroli wymogoéw formalnych i kwalifikowalnosci. Wykazy kontrolne z kontroli wymogoéw
formalnych i kwalifikowalnosci, podpisane przez obu oceniajgcych, wprowadza sie do systemu jako
zatgcznik oceny.

Jezeli WS w ramach kontroli kwalifikowalnos$ci stwierdzi jakiekolwiek uchybienia, ktére nie sg powodem
niespetnienia danego kryterium, ale mogtyby mie¢ wptyw na ocene projektu, to opisze to w komentarzu.

W przypadku, gdy WS podczas kontroli kwalifikowalnosci stwierdzi, ze ukierunkowanie wniosku jest
znaczaco podobne do jednego z projektow transgranicznych uczestniczgcych partneréw, ktére zostaty
juz zrealizowane w przesztosci (i jesli wniosek nie wyjasnia w wystarczajgcym stopniu sensu powtarzania
dziatan projektowych wobec danej grupy docelowej), panelowi ekspertow zostanie zwrécona uwaga na
ten fakt. Przed oceng jakosci i oddziatywania transgranicznego zostang réwniez przedstawione
dokumenty potwierdzajgce ten fakt. W oparciu o wyniki oceny WS poinformuje réwniez o tym fakcie
Komitet Monitorujgcy, i nie bedzie rekomendowat takiego projektu do finansowania. Oprécz komentarza
wprowadzonego do karty projektu, WS przedstawi dokumenty potwierdzajgce podobienstwo
ukierunkowania projektu do juz zrealizowanego projektu. Komitet Monitorujgcy podejmie decyzje o tym,
czy dofinansuje tego typu projekt.

Projekt bude dal administrovan pouze za predpokladu, Zze splni vSechny pozadavky
kontroly formalnich nalezitosti a pfijatelnosti, tzn., Ze spIni vSechna kritéria.

Projekt przejdzie do kolejnego etapu procedowania wytacznie pod warunkiem
spetnienia wszystkich wymagan kontroli wymogéw formalnych i kwalifikowalnosci,
tzn. spetnienia wszystkich kryteriéw.

Vyuziti externich expertu:

Zpusob hodnoceni kritérii pfijatelnosti uréuje JS, ktery mize rozhodnout, Ze vybrana kritéria budou posuzovana
externimi experty na danou problematiku. Tyka se to zejména hodnoceni kritérii pfijatelnosti, ktera vyzaduji
technické/odborné znalosti. Pro tyto ucely bude JS vyuzivat podporu 2 externich expert (1 ¢esky + 1 polsky). Z
hlediska efektivniho provadéni kontroly bude probihat tato kontrola korespondenéné.

Zaangazowanie ekspertow zewnetrznych:

O sposobie oceny kryteriow kwalifikowalnosci decyduje WS, ktéry moze zadecydowac, ze dane kryteria
bedg oceniane przez zewnetrznych ekspertéw w danej dziedzinie. Dotyczy to przede wszystkim oceny
kryteriéw kwalifikowalnosci, ktére wymagajg kompetencji technicznych/profesjonalnych. W takiej sytuaciji
WS skorzysta ze wsparcia 2 ekspertow zewnetrznych (1 czeski + 1 polski). Z uwagi na efektywng
realizacje kontroli, bedzie si¢ ona odbywac¢ korespondencyjnie.

Pro to, aby projekt splnil prislusné kritérium prijatelnosti, je treba kladného
vyjadieni OBOU expertu, ktefi budou dané kritérium hodnotit.

Aby projekt spetniat dane kryterium kwalifikowalnosci, konieczne jest uzyskanie
pozytywnej opinii OBU ekspertéw, ktorzy beda ocenia¢ dane kryterium.

V pripadé nesplnéni nékterého z kritérii postupuje JS v souladu s kapitolou Odstrariovani vad a nedostatkd Zzadosti.

O splnéni nebo nesplnéni kritérii formalnich nalezitosti nebo pfijatelnosti JS informuje Vedouciho partnera.

Jezeli ktére$ z kryteribw nie zostanie spetnione, WS podejmuje kolejne kroki, zgodnie z rozdziatem
Usuwanie wad i uchybien we wniosku projektowym.
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WS informuje Partnera Wiodacego o spetnieniu badz tez niespetnieniu kryteriow wymogéw formalnych
lub kwalifikowalnosci.

4.2 Odstranovani vad a nedostatk( Zadosti

4.2 Usuwanie wad i uchybien we wniosku

Vyzva k odstranéni vad a nedostatku:

Muze nastat situace, Ze JS v prdbéhu kontroly kritérii formalnich nalezitosti a pfijatelnosti zjisti v zadosti nebo v jejich
pfilohach urcité vady &i nedostatky. V takovém pFipadé JS vyzve Zadatele prostfednictvim monitorovaciho systému
(depese) k jejich odstranéni.

Vady a nedostatky Zadosti musi Zadatel odstranit ve shodé s vyzvou v nepiekrocitelné Ihaté 10 pracovnich dnii ode
dne dorucéeni vyzvy. Pokud nebude zadost v této Ihuté opétovné podana, nebude projekt dale administrovan.

Wezwanie do usuniecia wad i uchybien:

Moze zaistnie¢ sytuacja, ze w trakcie kontroli kryteriow wymogdéw formalnych we wniosku lub w jego
zalgcznikach WS stwierdzi wady czy uchybienia. W takim przypadku WS wzywa wnioskodawce za
posrednictwem systemu monitorujgcego (depeszy) do ich usuniecia.

Whioskodawca musi usung¢ wady i uchybienia wniosku w nieprzekraczalnym terminie 10 dniroboczych
od dnia dorgczenia wezwania. Jesli wniosek nie zostanie ponownie ztozony w tym terminie, projekt nie
bedzie dalej procedowany.

Tento postup se netyka pripadt, kdy zjisténé nedostatky vedou k nesplinéni kritérii
prijatelnosti 1, 2, 4, 16 a 18. U téchto kritérii neni mozné nedostatky odstranit.

To postepowanie nie dotyczy przypadku, kiedy uchybienia zostang stwierdzone w
nastepujacych kryteriach kwalifikowalnosci 1, 2, 4, 16 i 18. Usuniecia uchybien w tych
kryteriach nie jest mozliwe.

Vyzva k odstranéni vad a nedostatk(l zadosti (vyzva) obsahuije:

Wezwanie do usunigcia wad i uchybien we wniosku (wezwanie) zawiera:

—  seznam vad zadosti zjisténych v prubéhu kontroly formalnich nalezitosti Zadosti, jejichz neodstranéni
bude mit za nasledek zastaveni Fizeni,

- wykaz wad we wniosku stwierdzonych w trakcie kontroli wymogoéw formalnych wniosku,
ktérych nieusuniecie bedzie skutkowac¢ wydaniem postanowienia o zakonczeniu procedowania
projektu,

- seznam nedostatkd Zadosti zjisténych v pribéhu kontroly pfijatelnosti Zadosti, jejichz neodstranéni bude
mit za nasledek vydani rozhodnuti, kterym se Zadost zcela zamita,

— wykaz uchybien wniosku stwierdzonych w trakcie kontroli kwalifikowalnosci wniosku, ktérych
nieusuniecie bedzie skutkowa¢ wydaniem decyzji administracyjnej o zakohczeniu
procedowania projektu,

- seznam doporuceni k Upravé zadosti vypracovaného na zakladé nedostatkd zjisténych v prabéhu kontroly
pfijatelnosti Zadosti, jejichz neodstranéni nema za nasledek nespInéni nékterého z kritérii pfijatelnosti, ale
muze vést k tomu, Ze projekt bude hufe hodnocen v rdmci nasledného bodového hodnoceni,

—  wykaz zalecen do poprawienia wniosku sporzadzonych w oparciu o uchybienia stwierdzone w
trakcie kontroli kwalifikowalnosci wniosku, ktérych nieusuniecie nie oznacza niespetnienia
ktéregos z kryteriow kwalifikowalnosci, moze jednak skutkowac nizszg oceng wniosku w
ramach oceny punktowej,

—  Ihdtu, ve které je nutné upravenou projektovou zadost znovu predlozit.

—  termin ponownego ztozenia poprawionego wniosku.

Projektovou zadost Ize upravit pouze v rozsahu uvedeném ve vyzvé k upravé
zadosti.
Upravena zadost musi byt pfedlozena stejnym zptisobem jako plivodni zadost
prostiednictvim monitorovaciho systému a opét podepsana kvalifikovanym
elektronickym podpisem.

Whniosek projektowy mozna poprawi¢ wytacznie w zakresie podanym w wezwaniu do
poprawienia wniosku.

Poprawiony wniosek musi zosta¢ ztozony w taki sam sposoéb, jak wniosek
oryginalny, czyli za posrednictwem systemu monitorujgcego, i ponownie podpisany
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

V pfipadé, Ze upravena zadost nadale vykazuje vady ¢i nedostatky i po jejim doplnéni, JS opétovné vyzve zadatele
k jejich odstranéni. V takovém pripadé musi Zadatel vady a nedostatky Zadosti odstranit ve shodé s vyzvou ve Ihaté
5 pracovnich dnt ode dne doruceni vyzvy.

W przypadku, gdy zmodyfikowany wniosek nadal wykazuje wady lub uchybienia nawet po jego
uzupetnieniu, WS ponownie wezwie wnioskodawce do ich usunigcia. W takim przypadku wnioskodawca
jest zobowigzany do usunigcia wad i uchybien we wniosku zgodnie z wezwaniem w terminie 5 dni
roboczych od dnia doreczenia wezwania.
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Opétovné vyzvat zadatele k dopInéni Ize pouze v pfipadé, kdy:
- vady / nedostatky nebyly fadné odstranény na zakladé prvni vyzvy

- vady/nedostatky vznikly v dusledku nespravného odstranéni vad/nedostatkd uvedenych v prvni vyzvé.

Opétovna vyzva k odstranéni vad a nedostatkl zadosti (vyzva) obsahuje:

- seznam vad zadosti zjisténych v pribé&hu opétovné kontroly formalnich nalezitosti zadosti, jejichz neodstranéni
bude mit za nasledek zastaveni Fizeni,

- seznam nedostatkd zadosti zjiSténych v prabéhu opétovné kontroly pfijatelnosti Zadosti, jejichz neodstranéni bude
mit za nasledek vydani rozhodnuti, kterym se Zadost zcela zamita,

- |hdtu, ve které je nutné upravenou projektovou Zadost znovu predlozZit.

V3Sechna ostatni ustanoveni, tykajici se prvni vyzvy k doplnéni zadosti, jsou obdobné aplikovana i v pfipadé
opétovné vyzvy k doplnéni zadosti.

Whioskodawcy mogg zostaé ponownie poproszeni o poprawe tylko wtedy, gdy:
- wady i uchybiena nie zostaty prawidtowo usuniete na postawie pierwszego wezwania do ich usunigcia

- powstaty wady/uchybienia w wyniku nieprawidtowego usuniecia wad/brakéw wskazanych w pierwszym
wezwaniu.

Ponowne wezwanie do usuniecia wad i uchybien wniosku (naboru) zawiera:

- wykaz wad we wniosku stwierdzonych podczas ponownej kontroli wymogéw formalnych wniosku,
ktorych nieusuniecie bedzie skutkowa¢ wydaniem postanowienia o zakonczeniu procedowania projektu,

- wykaz uchybien wniosku stwierdzonych w trakcie ponownej kontroli kwalifikowalnosci wniosku, ktérych
nieusuniecie bedzie skutkowa¢ wydaniem decyzji administracyjnej o zakonczeniu procedowania
projektu,

- termin, w ktérym poprawiony wniosek musi zostaé ponownie ztozony.

Wszystkie pozostate zapisy dotyczgce pierwszego wezwania do uzupetnienia wniosku stosuje sie
odpowiednio do ponownego wezwania do uzupetienia wniosku.

Kontrola upravené zadosti:

Pokud je potfeba nékteré vady/nedostatky opravit na vice mistech zadosti, nez je uvedeno ve vyzvé, nejedna se o
dopInéni nad ramec vyzvy. To plati za pfedpokladu, Ze ve vyzvé neni vyslovné uvedeno, aby Zadatel takové
souvisejici Upravy nedélal.

Kontrola poprawionego wniosku:

Jezeli usuniecie ktérejkolwiek wady lub uchybienia wymaga korekty réwniez w innych miejscach
whniosku, niz wskazano w wezwaniu, to nie jest to uzupetnienie ponad ramy wezwania. Jest to pod
warunkiem, zew wezwaniu nie zostanie bezposrednio wskazane, ze Wnioskodawca nie ma takiej
korekty wykonywac.

Pokud partnefi odstrani vady a nedostatky Zadosti v terminu a splni vSechny poZadavky formalnich néalezitosti a
prijatelnosti, bude jeho projekt dale hodnocen a vedouci partner obdrzi oznameni o splnéni kontroly formalnich
nalezitosti a pfijatelnosti. Oznameni vydava JS.

Jezeli partnerzy usung wady i uchybienia we wniosku , w terminie i spetni on wszystkie wymagania
formalne i kwalifikowalnosci, projekt zostanie poddany dalszej ocenie a partner wiodgcy otrzyma
zawiadomienie o spetnieniu kryteriow kontroli wymogoéw formalnych i kwalifikowalnosci. Zawiadomienie
wyda WS.

Pokud Vedouci partner v uvedeném terminu neodstrani vady Zadosti, které jsou pfekazkou spinéni kritérii formalnich
nalezitosti, informuje JS prostfednictvim interni depese v monitorovacim systému ISKP 2021+ vedouciho partnera o
skute€nosti, ze zadost nesplnila kritéria formalnich nalezitosti.

Pokud Vedouci partner v uvedeném terminu neodstrani nedostatky Zzadosti, které jsou prekazkou splnéni kritérii
pfijatelnosti, informuje JS prostfednictvim interni depeSe v monitorovacim systému ISKP 2021+ vedouciho partnera
o skute€nosti, Ze Zzadost nesplnila kritéria pfijatelnosti.

Jezeli partner wiodgcy nie usunie wad we wniosku we wskazanym terminie, ktére powodujg niespetnienie
kryteriow wymogoéw formalnych, WS poinformuje partnera wiodgcego, za posrednictwem depeszy
wewnetrznej w systemie Monitorujgcym ISKP 2021+, o fakcie, ze projekt nie spetnit kryteriow wymogow
formalnych.

Jezeli partner wiodgcy nie usunie uchybien we wniosku we wskazanym terminie, ktére powodujg
niespetnienie kontroli kwalifikowalnosci we wskazanym terminie, WS poinformuje partnera wiodacego,
za posrednictwem depeszy wewnetrznej w systemie monitorujgcym ISKP 2021+, ze wniosek nie spetnit
kryteriow kwalifikowalnosci.

Zadost o pfezkum:

JS vedouciho partnera informuje o moznosti podat zadost o pfezkum a o tom, kde je mozné nalézt pfislusné
podklady ke kontrole zadosti v systému ISKP 2021+.

Dle vysledku pfezkumu vyda Ridici organ:

Odwotanie:

WS informuje partnera wiodgcego o mozliwosci podania odwotania od postanowienia/decyzji oraz o tym,
gdzie zostaly umieszczone odpowiednie dokumenty zwigzane z kontrolg wniosku w systemie ISKP
2021+.

12




Metodika kontroly a hodnoceni zadosti o podporu, verze 4 / Metodyka kontroli i oceny wnioskéw o dofinansowanie, wersja 4

1) usneseni o zastaveni fizeni — v pfipadé, kdy:
- pfedmétem prezkumu bylo nesplnéni kritérii formalnich nalezitosti,
- Zadost nebyla podana ve Ihaté stanovené ve vyzvé

- zadost vykazuje vady u kritérii pfijatelnosti, u nichZ neni pfipustné jejich odstranéni — kritéria pfijatelnosti €. 1,
2, 4,16 a18),

2) rozhodnuti, kterym se zadost zcela zamita — v pfipadé, kdy pfedmétem pfezkumu bylo nesplnéni kritérii
pfijatelnosti jinych nez €. 1, 2, 4, 16 a 18 a Ridici organ neshledal zadost o pfezkum jako opodstatnénou,

3) v pfipadé kladného vyhodnoceni pfezkumu informuje Ridici organ vedouciho partnera o tom, Ze zadost
postupuje do dal$iho kola hodnoceni.

Usneseni o zastaveni Fizeni (v pfipadé nesplnéni formalnich nalezitosti, nebo pokud Zadost nebyla podana ve lhaté
stanovené ve vyzvé, nebo zadost vykazuje vady u kritérii pfijatelnosti, u nichZ neni pfipustné jejich odstranéni - krit.
pfijatelnosti €. 1, 2, 4, 16 a 18) nebo rozhodnuti, kterym se Zadost zcela zamita (v pfipadé nesplnéni kritérii
prijatelnosti jinych neZ &. 1, 2, 4, 16 a 18), vydava Ridici organ také v pfipadé, kdy vedouci partner zadost o
pfezkum nepodal, nebo ji nepodal v&as.

V piipadé, Ze projekt nesplnil nékteré z kritérif pfijatelnosti jinych nez €. 1, 2, 4, 16 a 18 a zarove nesplnil
minimalné jedno z kritérii formalnich nalezitosti, Ridici organ vydava rozhodnuti, kterym se zadost zcela zamita.

W wyniku decyzji w sprawie zazalenia/odwotania, Instytucja Zarzadzajaca wyda:
1) postanowienie o zakonczeniu administracji w przypadku, gdy:
- przedmiotem zazalenia byto niespetnienie kryterium wymogéw formalnych,
- wniosek nie zostat ztozony w terminie okreslonym w naborze,

- wniosek ma wady dotyczace kryteriéw kwalifikowalnosci, ktérych usuniecie jest niedopuszczalne -
kryt. kwalifikowalnosci nr 1, 2, 4, 16 i 18)

2) decyzje o catkowitym odrzuceniu wniosku w przypadku, gdy przedmiotem odwotania byto
niespetienie kwalifikowalnosci — kryteriow innych niz nr 1 2, 4, 16 i 18, a Instytucja Zarzgdzajaca nie
uznata odwotania za uzasadnione,

3) w przypadku pozytywnej oceny odwotania Instytucja Zarzgdzajgca informuje Partnera Wiodacego o
przekazaniu projektu do dalszej oceny.

Postanowienie o zakonczeniu procedowania (w przypadku niespetnienia kontroli wymogéw formalnych,
lub jesli wniosek nie zostat ztozony w terminie okreslonym w naborze, lub wniosek ma wady dotyczgce
kryteriow kwalifikowalno$ci, ktérych usuniecie jest niedopuszczalne - kryt. kwalifikowalnoscinr 1, 2, 4, 16
i 18) lub decyzji o odrzuceniu wniosku (w przypadku niespetnienia kryteriow kontroli kwalifikowalnosci —
innych niznr 1 2, 4, 16 i 18), Instytucja Zarzadzajgca wydaje takze w przypadku, kiedy Partner Wiodacy
nie ztozyt zazalenia/odwotania, lub tez nie ztozyt go w terminie.

W przypadku, gdy projekt nie speit ktéregos z kryteriow kwalifikowalnosci innych niz nr 1, 2, 4, 16 i 18
a zaréwno nie spetnit przynajmniej jednego z kryteriéw wymogdéw formalnych, Instytucja Zarzgdzajaca
wydaje decyzje administracyjng o zakonczeniu procedowania projektu.

Nedostatky, které nezakladaji divod pro vyrazeni projektu:

Drobné nedostatky zadosti, kde tyto nedostatky nemaiji vliv na proces hodnoceni, nejsou diivodem pro zamitnuti
Z&dosti. Nedostatky nemohou mit vliv na pravni moc dané pfilohy nebo zménit jeji pravni vyznam.

Drobnym nedostatkem je napf.:

— opomenuti uvedeni konkrétniho udaje v pfiloze zadosti, pficemz dany Udaj se vyskytuje na jiném misté
dané pfilohyl/jiné pFilohy/zadosti,

— opomenuti uvedeni identifikace nazvu projektu nebo jména partnera v pfiloze — z celkového textu pfilohy
musi byt ovSem patrné, Ze se tato pfiloha tyka daného partnera/projektu,

—  opomenuti uvedeni data podpisu pfislusné pfilohy (s vyjimkou Dohody o spolupraci),

— opomenuti aktualizace konkrétniho udaje v pfiloze/zadosti i na jinych mistech pfilohy/zadosti, nez kde
k tomu byl Zadatel vyslovné na zakladé vyzvy vyzvan, pfiemz ovSem sou€asné byl dany udaj aktualizovan
alespon na jednom jiném misté v pfiloze/nebo zadosti, kde k tomu vyzvan byl

— vpfilohach afedni povahy (napf. usneseni organll Zadatele, projektova dokumentace, rozhodnuti
stavebniho Gradu) neni uveden nazev projektu prfesné ve znéni, jak je v Zadosti; z daju dané prilohy a
zadosti Ize ovSem dovodit, ze se jedna o ten samy projekt.

Uchybienia, ktére nie stanowig powodu do odrzucenia projektu:

Drobne uchybienia we wniosku, ktére nie majg wptywu na proces oceny, nie sg powodem odrzucenia
whniosku. Uchybienia te nie mogg mie¢ wptywu na poprawnos$é prawng danego zatgcznika lub zmienia¢
jego znaczenia prawnego.

Drobnymi uchybieniami sg np.:

—  pominiecie konkretnej informaciji w zatgczniku, przy czym dana informacja wystepuje w innym
miejscu danego zatgcznikal/innego zatacznika/wniosku,

—  niepodanie tytutu projektu lub nazwy partnera w zataczniku, - przy czym z catego kontekstu
zatgcznika jasno wynika, ze zatgcznik ten dotyczy danego partnera/projektu,

—  brak daty podpisania danego zatacznika (z wyjatkiem Umowy o wspotpracy),

—  niezaktualizowanie danej informacji w zatgczniku/wniosku i w innych miejscach
zalgcznika/wniosku, innych niz te, w ktérych wnioskodawca byt do tego jednoznacznie
wezwany, przy czym jednoczesnie dana informacja byta podana przynajmniej w jednym
miejscu w zatgczniku/wniosku, w ktérym byt do tego wezwany

—  wzalgcznikach o charakterze urzedowym (np. uchwata organéw wnioskodawcy, dokumentacja
projektowa, decyzja urzedowa) nie jest podana doktadna nazwa projektu, taka jak we wniosku

13




Metodika kontroly a hodnoceni Zadosti o podporu, verze 4 / Metodyka kontroli i oceny wnioskéw o dofinansowanie, wersja 4

projektowym; jednak z danych zawartych w danym zatgczniku mozna wywnioskowa¢, ze
chodzi o ten sam projekt.

Nedostatky, které nezakladaji diivod pro vyrazeni projektu, budou odstranény
béhem procesu doplnéni zadosti pred podpisem Smlouvy/vydanim Rozhodnuti.

Uchybienia, ktére nie stanowia powodu do odrzucenia projektu, zostang usuniete w
procesie uzupetniania wnioskéw projektow przed podpisaniem umowy/wydaniem
decyzji.

Ridici organ zastavi fizeni o poskytnuti dotace také v ptipadé, pokud Zadatel o dotaci zanikl pfede dnem vydani

rozhodnuti o poskytnuti dotace nebo navratné finanéni vypomaoci.

Instytucja Zarzgdzajgca zakonczy proces przyznania dofinansowania takze w przypadku, jezeli
wnioskodawca przed dniem wydania decyzji 0 przyznaniu dofinansowania lub udzieleniu niezwrotnej
pomocy finansowej zakonczy dziatalnosé.

5 Proces hodnoceni

5 Proces oceny

Hodnoceni
preshrani¢niho dopadu

Hodnoceni preshranicni
spoluprace

Hodnoceni prinosu pro
Zivotni prostredi (a
specificky cil)

Hodnoceni kvality
projektu

Po kontrole pfijatelnosti nasleduje:
- hodnoceni preshraniéni spoluprace provadéné 2 pracovniky JS (1 Eesky + 1 polsky),

- hodnoceni pfinosu pro zivotni prostfedi (a specificky cil) provadéné 2 experty (Eeskym a polskym),

- hodnoceni kvality a pfeshrani¢niho dopadu realizované formou Spoleéného panelu expertl (vice viz pfilohu ¢. 8

metodiky).

Ocena wptywu
transgranicznego

Ocena wspotpracy
transgranicznej

Ocena korzysci dla
Srodowiska (i dla
sczegodlowego celu)

Ocena jakosci
projektu

Po kontroli kwalifikowalnosci nastepuje:
- ocena wspotpracy transgranicznej przeprowadzana przez 2 pracownikéw WS (1 czeski + 1 polski),

- ocena korzysci dla Srodowiska (i dla celu szczegdtowego) przeprowadzana przez 2 ekspertow (1 czeski
+1 polski),

- ocena jakosci i wptywu transgranicznego przeprowadzana w formie Wspdlnego Panelu Ekspertow
(patrz zat. nr. 8 metodyki).

Béhem této faze hodnoceni jiz nemuze byt projekt vracen k dopracovani
vedoucimu partnerovi, posuzuje se pouze mira naplnéni jednotlivych kritérii.

Podczas tego etapu oceny projektu nie mozna juz zwracaé partnerowi wiodgcemu do
dopracowania, ocenia si¢ jedynie stopien spetnienia poszczegélnych kryteriow.
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Kritéria hodnoceni jsou uvedena pro kazdy specificky cil v pfilohach 1 — 7 metodiky.

Kryteria oceny sg wymienione dla kazdego celu szczegétowego w zatgcznikach 1-7 metodyki.

Jednotliva hodnoceni se provadéji na hodnoticim formulafi podle stanoveného seznamu otazek ke kazdému z
kritérii. Kazdé kritérium (s vyjimkou kritéria Pfiméfenost rozpoétu hodnoceni kvality projektu) je ohodnoceno
poctem bodi ve Skale 0-5, pficemz jednotlivé bodové hodnoty vyjadrfuji:

Poszczegodlne oceny wpisuje sie w formularzu oceny, wg ustalonej listy pytan do kazdego z kryteriow.
Kazde kryterium (za wyjatkiem kryterium Adekwatno$¢ budzetu w ocenie jakosci projektu) jest oceniane
za pomocg liczby punktéw w skali 0-5, przy czym poszczegodlne oceny punktowe wyrazaja:

—  0bodu - kritérium neni spInéno

0 punktéw — kryterium niespetnione

—  1bod — kritérium je splnéno v malé mife

— 1 punkt — kryterium spetnione w sposob mierny

— 2 body — kritérium je splnéno dostacujicim zptusobem

— 2 punkty — kryterium spetnione w sposdb dostateczny

— 3 body — kritérium je splnéno primeérné

— 3 punkty — kryterium spetnione w sposéb przecigtny

— 4 body — kritérium je splnéno dobre

— 4 punkty — kryterium spetnione w sposoéb dobry

—  5bod0 — kritérium je spInéno velmi dobfe

— 5 punktéw — kryterium spetnione w sposéb bardzo dobry

Nasledné je bodové hodnoceni ndsobeno vahou pfislusného kritéria.

Nastepnie ocena punktowa jest mnozona przez wage danego kryterium.

Pro hodnoceni kritéria Pfiméfenost rozpoctu v hodnoceni kvality se vyuZije zjednodusena bodova skala:

- 2,5 bod, pokud k rozpo¢tu projektu nejsou navrhovana zadna kraceni
- 0 bodd, pokud jsou k rozpo¢tu projektu navrhovana jakakoliv kraceni

Ke kraceni panel pfistoupi pouze v pfipadé, Ze se na ném shodnou alespon tfi experti. Po provedeni hodnoceni
experty JS ovéfi, Zze v dusledku podminek/zmén/pfipadnych kraceni rozpoctu projektu projekt i nadale splfiuje kritéria
spoluprace.

Do oceny kryterium Adekwatnos$¢ budzetu w ocenie jakosci zostanie zastosowana uproszczona skala
punktowa:

— 2,5 punktéw, jesli nie proponuje sie redukcji w budzecie projektu
— 0 punktéow w przypadku propozyciji jakichkolwiek redukcji w budzecie projektu

Panel proponuje redukcje budzetu tylko wtedy, gdy wyrazi na to zgode co najmniej trzech ekspertow.
Po dokonaniu oceny jako$ci przez ekspertow WS zweryfikuje, czy ze wzgledu na
warunki/zmiany/mozliwe zmiany w budzecie projektu, projekt nadal spetnia kryteria wspotpracy.

5.1 Hodnoceni pfeshrani¢ni spoluprace

5.1 Ocena wspofpracy transgranicznej

Ve fazi hodnoceni preshraniéni spoluprace jiz neni predmétem hodnoceni to, zda jsou jednotliva kritéria spinéna (toto
je ovéreno ve fazi kontroly pfijatelnosti), ale to, do jaké miry jsou spinéna.

W fazie oceny wspotpracy transgranicznej przedmiotem oceny nie jest juz fakt spetnienia poszczegdinych
kryteriéw (zweryfikowano to juz na etapie kontroli kwalifikowalnosci), ale to, w jakim stopniu zostaty one
spetnione.

Za hodnoceni pfeshrani¢ni spoluprace je zodpovédné JS. Hodnoceni provadi 2 pracovnici JS, a to vzdy z kazdé
zemé Programu. Hodnoceni je provadéno podle stanovenych kritérii (viz pfiloha €. 1 - 7 této metodiky) na zakladé
charakteru a obsahu celého projektu.

Za ocene wspotpracy transgranicznej odpowiedzialny jest WS. Ocene przeprowadzajg dwaj pracownicy
WS, przy czym reprezentowane sg oba kraje Programu. Ocena przeprowadzana jest wedtug okreslonych
kryteriéw (patrz zatgcznik nr 1-7 do niniejszej metodyki) na podstawie charakteru i tresci catego projektu.

V ramci hodnoceni pfeshraniéni spoluprace mize projekt ziskat max. 20 bodt. Ke kazdému kritériu maze
hodnotitel pfifadit 0-1-2-3-4-5 bodl. Soucasti hodnoceni jsou také struéné komentare, ze kterych bude patrné, na
zakladé €eho bylo udéleno pfislusné bodové ohodnoceni.

W ramach oceny wspotpracy transgranicznej projekt moze uzyskaé maks. 20 punktéw. W kazdym
z kryteriow ekspert moze przyzna¢ 0-1-2-3-4-5 punktéw. CzeS¢ oceny stanowig takze krotkie
komentarze, z ktérych bedzie wynikato, na podstawie czego zostata przyznana dana punktacja.

Pracovnici JS hodnoti kazdou zadost spole¢né. Vyplni spoleény check-list a podepisi jej. Tento spoleény check-list
je vkladan do systému.

Pracownicy WS oceniajg kazdy wniosek wspolnie. Wypetnig wspolny wykaz kontrolny i podpiszg go.
Wspolny wykaz kontrolny jest wprowadzany do systemu.
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5.2 Hodnoceni kvality projektu

5.2 Ocena jakosci projektu

Kvalitu projektu hodnoti Spole¢ny panel expertd, v ramci kterého kazdy projekt hodnoti dva ¢esti a dva polsti experti.
Experti hodnoti projekt na zakladé kritérii (viz Pfiloha €. 1 - 7 této metodiky). Hodnoceni probiha nejprve samostatné
a nasledné také spole¢né v ramci Spole¢ného panelu expertu.

Jakos¢ projektu oceniana jest przez Wspdiny Panel Ekspertéw, w ramach ktérego kazdy projekt oceniajg
dwaj czescy i dwaj polscy eksperci. Eksperci oceniajg projekt wspdlnie, na podstawie kryteriéw (zob.
zatgcznik nr 1 - 7 do niniejszej metodyki). Ocena przebiega najpierw indywidualnie, a nastepnie takze
wspolnie na Wspolnym Panelu Ekspertow.

Experti odevzdaji JS podepsané své individualni check-listy s vlastnim hodnocenim za u¢elem archivovani auditni
stopy procesu hodnoceni.

Eksperci przekazuja WS podpisane przez siebie indywidualne wykazy kontrolne z wtasng ocena, ktére
zostang zarchiwizowane w celach ewentualnego audytu procesu oceny.

Vysledkem spoleéného hodnoceni je spole¢ny check-list podepsany vS§emi hodnotiteli (ostatni osobni Udaje o
hodnotitelich jsou kdédovany). Tento spoleény checklist spolu s celkovym vysledkem hodnoceni zadava JS do
monitorovaciho systému.

Wynikiem wspdlnej oceny jest wspdlny wykaz kontrolny podpisany przez wszystkich ekspertow
(pozostate dane osobowe ekspertow sg kodowane). Wspdlny wykaz wraz z tgcznym wynikiem oceny WS
wprowadza do systemu monitorujgcego.

a) Hodnoceni kvality zadosti obsahuje 10 nebo 11 kritérii (dle dané priority). U v8ech kritérii, kromé
posledniho, se hodnoti na Skale 0 — 5 bod(, jednotliva kritéria ale maji rozdilnou vahu dle drovni dalezitosti
jednotlivych otazek.

a) Ocena jakosci wniosku obejmuje 10 lub 11 kryteriéw (dla danego priorytetu). W przypadku
wszystkich kryteridow, z wyjgtkiem ostatniego, ocena jest w skali 0-5 punktéw, poszczegdlne
kryteria majg jednak ré6zng wage wedtug waznosci danego pytania.

b) Kritéria 1-4 maji strategicky charakter. Aby projekt mohl byt podpofen, musi v téchto kritériich ziskat min.
70 % vSech bodl. Nebudou tak podporeny projekty, jez v kritériich 1-4 ziskaly méné nez 70 % bodu.
Seznam téchto projektu bude na MV predlozZen s informaci, Ze tyto projekty nedosahly pozadovaného poc¢tu
bodu v kritériich 1-4.

b) Kryteria 1-4 majg charakter strategiczny. Aby projekt mogt byé rekomendowany do
dofinansowani, w tych kryteriach musi otrzyma¢ co najmniej 70 % wszystkich punktéw. To
oznacza, iz dofinansowania nie otrzymaja projekty, ktore w kryteriach 1-4 otrzymaty
ponizej 70 % punktéw. Lista tych projektéow zostanie przediozona KM z informacjg, iz nie
osiggnety one wymaganej liczby punktéw w kryteriach 1-4.

V ramci hodnoceni kvality maze projekt ziskat:

- ve Priorité 1.1 Integrovany zachranny systém max. 56,5 bodu.

- ve Priorité 1.2 Zivotni prostfedi max. 56,5 bodi.

- ve Priorité 2.1 Cestovni ruch max. 66,5 bodu.

- ve Priorité 3.1 Doprava max. 56,5 bodu.

- ve Priorité 4.1 Zlep$eni podminek pro preshranicni spolupraci max. 61,5 bodu.
- ve Priorité 4.2 Prohloubeni pfeshrani¢nich vazeb max. 61,5 bodu.

- ve Priorité 5.1 Podnikani max. 61,5 bod.

W ramach oceny jakosci projekt moze uzyskac

- w Priorytetu 1.1 Zintegrowany system ratownictwa maks. 56,5 punktow.

- w Priorytetu 1.2 Srodowisko maks. 56,5 punktow.

- w Priorytetu 2.1 Turystyka maks. 66,5 punktow.

- w Priorytetu 3.1Transport maks. 56,5 punktow.

- w Priorytetu 4.1 Poprawa warunkéw dla wspéfpracy transgranicznej maks. 61,5 punktow.
- w Priorytetu 4.2 Pogfebianie wigzi transgranicznych maks. 61,5 punktow.

- w Priorytetu 5.1 Przedsigbiorczo$¢ maks. 61,5 punktow.

Kazdé kritérium obsahuje pomocné otazky, které umozni ohodnotit Zadost z téch aspektd, ze kterych se dané
kritérium sestava. Celkové hodnoceni za kritérium hodnotitel ziska posouzenim jednotlivych dil€ich aspektu.

Kazde kryterium zawiera pytania pomocnicze, ktére umozliwia ocene wniosku pod wzgledem tych
aspektow, ktdre dane kryterium obejmuje. Na ogoéing ocene kryterium sktada sie ocena poszczegdélnych
aspektow.

5.3 Hodnoceni pfeshrani¢niho dopadu

5.3 Ocena wplywu transgranicznego

Hodnoceni pfeshraniéniho dopadu probiha na zakladé kritérii preshraniéniho dopadu (viz pfilohy €. 1 - 7 této
metodiky). PFeshrani¢ni dopad hodnoti 1 zastupce JS a 2 experti a to nejprve kazdy samostatné a nasledné také
spole¢né v ramci zasedani Spolecného panelu expertd.

Ocena wptywu transgranicznego przeprowadzania jest w oparciu o kryteria wptywu transgranicznego
(zob. zatgczniki nr 1 - 7 do niniejszej metodyki). Wplyw transgraniczny oceniany jest przez 1
przedstawiciela WS i 2 ekspertow, najpierw przez kazdego indywidualnie, a nastepnie razem w ramach
posiedzenia Wspolnego Panelu Ekspertéw.

Experti a zastupce JS odevzdaji JS také podepsané své individualni check-listy s vlastnim hodnocenim za ucelem
archivovani auditni stopy procesu hodnoceni.

Eksperci i przedstawiciel WS przekaza WS roéwniez podpisane przez siebie formularze (Wykazy
kontrolne) oceny indywidualnej, w celu archiwizacji na wypadek audytu procesu oceny.

Celkovy vysledek hodnoceni zadava JS do monitorovaciho systému. Do systému je také vkladan spolecny check-
list podepsany vSemi hodnotiteli (ostatni osobni Udaje o hodnotitelich jsou kédovany).

taczny wynik oceny WS wprowadza do systemu monitorujgcego. Do systemu jest tez wgrywany wspdiny
wykaz kontrolny podpisany przez wszystkich ekspertow (pozostate dane osobowe ekspertéw sag
kodowane).
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Originaly check-list( jsou archivovany na Spole¢ném sekretariatu.

Oryginatly indywidualnych wykazéw kontrolnych sg archiwizowane we Wspdlnym Sekretariacie.

Hodnoceni pfeshraniéniho dopadu obsahuje 5 kritérii. Kazdé kritérium je hodnoceno na $kale 0 — 5 bodu, pfi¢emz
kritéria 1, 3 a 5 maji dvojnasobnou vahu (ij. u téchto kritérii je mozné u kazdého z nich ziskat az 10 bod).

Ocena wplywu transgranicznego obejmuje 5 kryteriow. Kazde kryterium oceniane jest w skali 0 — 5
punktéw, przy czym kryteria 1, 3 i 5 majg dwukrotng wage (w przypadku tych kryteriow mozna uzyska¢
do 10 punktéw za kazde kryterium).

U jednotlivych kritérii jsou uvedeny pomocné podotazky, které umozni ohodnotit zadost z téch aspekt(, ze kterych se
dané kritérium sestava. Podotazky jsou hodnoceny stejnou $kalou jako celé kritérium, celkové hodnoceni za kritérium
hodnotitel ziska posouzenim jednotlivych dil¢ich aspekt.

Przy poszczegoélnych kryteriach znajdujg sie pytania pomocnicze, ktére umozliwia poddanie wniosku
ocenie pod wzgledem tych aspektéw, ktére obejmuje dane kryterium. Pytania pomocnicze sg oceniane
wg tej samej skali jak cate kryterium, na ogdlng ocene kryterium skifada sie ocena poszczegdinych
aspektow.

V této fazi hodnoceni Ize ziskat max. 40 bodu.

Na tym etapie oceny mozna zdoby¢ maks. 40 punktow.

5.4 Hodnoceni prinosu pro Zivotni prostredi (a specificky cil)

5.4 Ocena korzystnego wplywu na srodowisko (oraz cel szczegé6fowy)

Hodnoceni pfinosu projektu pro Zivotni prostfedi provadi dva externi experti (1 ¢esky + 1 polsky) korespondenéné
soubézné s ostatnimi ¢astmi procesu hodnoceni, a to pouze u téchto cill:

Ocene korzystnego wptywu na $rodowisko przeprowadzi dwoch ekspertow zewnetrznych (1 czeski + 1
polski) w trybie korespondencyjnym réwnoczesnie do pozostatych etap oceny, wylgcznie w
nastepujacych priorytetach:

PRIORITA 1.2: ZIVOTNi PROSTREDI

>

% PRIORYTET 1.2: SRODOWISKO

% PRIORITA 2.1: CESTOVNI RUCH
» PRIORITA 3.1: DOPRAVA?

>

% PRIORYTET 2.1: TURYSTYKA
% PRIORYTET 3.1: TRANSPORT?

Kazdy expert posoudi projekt na zakladé kritérii v kapitole 2.4 pfiloh €. 2, 3, 4 této metodiky za svou stranu hranice.
Udéli max. 5 bodl a nasledné své hodnoceni zasle JS. JS secte body z obou hodnoceni a pripoéte je k celkovému
hodnoceni Zadosti.

Kazdy z ekspertéw ocenia projekt wedtug kryteriéw zawartych w rozdziale 2.4 zatgcznikéw nr 2,3,4, w
odniesieniu do swojej czesci granicy. Przyzna maksymalnie 5 punktéw, a nastepnie przesle swojg ocene
do WS. WS zliczy punkty z obu ocen, a nastepnie doliczy punkty do oceny tgcznej wniosku.

V této fazi hodnoceni Ize ziskat max. 10 bodd za projekt jako celek. Tyto body se nezapocitavaji do hranice 70 %
pro projednavani projektu Monitorovacim vyborem a slouzi pouze pro vylepSeni postaveni projektu v ramci ranking
listu, sestaveného pro danou vyzvu.

Na tym etapie oceny mozna uzyska¢ maks. 10 punktow. Te punkty nie wliczajg sie do granicy 70 %
niezbednych do oméwienia projektu przez Komitet Monitorujgcy i stuzg wytacznie do poprawienia
umieszczenia projektu na liscie rankingowej, dotyczgcej danego naboru wnioskow.

Pro ucely Monitorovaciho vyboru jsou vSechny projekty, které spinily pozadavky
kontroly, sefazeny JS podle celkové obdrzenych bodt do ranking listi
sestavenych pro jednotlivé vyzvy.

Na potrzeby Komitetu Monitorujgcego wszystkie projekty, ktére spetnity wymogi
kontroli, zostang przez WS uporzadkowane w kolejnosci wg przyznanych punktéow
(w sumie) w listach rankingowych opracowanych dla poszczegélnych naboréw.

6 Schvalovani projekta MV

6 Zatwierdzanie projektow przez KM

Maximalni pocet bodu, které muze projekt ziskat, je vzdy uveden dle pfislu§ného specifického cile v pfiloze 1 — 7.

Projekty k financovani vybira MV na zéakladé celkového hodnoceni kazdého z projektd. Monitorovaci vybor
projednava pouze projekty, které (bez zahrnuti kritérii tykajicich se Zivotniho prostfedi) v celkovém hodnoceni a v
kritériich 1 — 4 hodnoceni kvality projektu obdrzely nejméné 70 % maximalniho poétu bodu.

Maksymalna liczba punktow, jakg projekt moze otrzymac, jest zawsze okreslona dla danego celu
szczegotowego w zatgczniku 1 - 7.

Projekty rekomenduje do dofinansowania KM na podstawie catkowitej oceny sporzadzonej dla kazdego
z projektow. Komitet Monitorujgcy rozpatruje wytacznie te projekty, ktére uzyskaty co najmniej 70%
maksymalnej ilosci punktéw w ocenie ogodlnej (nie uwzgledniajac kryteriéw srodowiskowych) oraz w
kryteriach 1-4 oceny jakosci projektu.

1 Tyka se pouze vyzev na silniéni projekty. Pro Zelezni¢ni projekty, mosty a pro opatfeni na rozvoj dopravy neni hodnoceni pfinosu pro Zivotni prostredi relevantni.
2 Dotyczy to wylgcznie naboréw drogowych. W przypadku naboréw kolejowych, mostowych i naboréw dla dziatann na rozwdj transportu ocena korzysci dla srodowiska nie jest istotna.
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O vysledku projednani zadosti na MV bude zadatel informovan interni depesi Wynik decyzji KM dotyczacy wnioskéw, zostanie przekazany wnioskodawcy za
prostrednictvim monitorovaciho systému. posrednictwem systemu monitorujgcego depesza wewnetrzna.
7 DalSi postup 7 Dalsza procedura
Dal$i postup po projednani zadosti MV je popsan v Pfiru¢ce pro zadatele a pfiru¢ce pro pfijemce. Dalsza procedura po oméwieniu wniosku przez KM zostata opisana w Podreczniku wnioskodawcy oraz
Podreczniku dla beneficjentow.
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niéni spolupraci

transgranicznej

Prilohy: Zalaczniki:

Pfiloha €. 1 Kritéria hodnoceni_priorita 1 - Integrovany zachranny systém | Zatgcznik nr 1 Kryteria oceny priorytet 1 — Zintegrowany system ratownictwa
Priloha €. 2 Kritéria hodnoceni_priorita 1 - Zivotni prostfedi Zatgcznik nr 2 Kryteria oceny priorytet 1 — Srodowisko

Pfiloha €. 3 Kritéria hodnoceni_priorita 2 - Cestovni ruch Zatgcznik nr 3 Kryteria oceny priorytet 2 — Turystyka

Pfiloha €. 4 Kritéria hodnoceni_priorita 3 - Doprava Zatgcznik nr 4 Kryteria oceny priorytet 3 — Transport

Pfiloha €. 5 Kritéria hodnoceni_priorita 4 - ZlepSeni podminek pro pfeshra- | Zatgcznik nr 5 Kryteria oceny priorytet 4 —Poprawa warunkow dla wspotpracy

Pfiloha €. 6 Kritéria hodnoceni_priorita 4 - Prouhloubeni pfeshra- ni¢nich | Zatgcznik nr 6 Kryteria oceny priorytet 4 — Pogtebianie wiezi transgranicznych
vazeb

Pfiloha €. 7 Kritéria hodnoceni_priorita 5 - Podnikani Zatgcznik nr 7 Kryteria oceny priorytet 5 — Przedsigbiorczosé

Priloha €. 8 Jednaci fad Spole¢ného panelu expertd Zatgcznik nr8  Regulamin Wspdlnego Panelu Ekspertow
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